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SENTENCIA

Ponferrada, 19 de noviembre de 2024

Habiendo visto los presentes AUTOS DE MODIFICACION DE MEDIDAS

DEFINITIVAS numero 644/2024, instado por

representado por el Procurador de los Tribunales D. Andrés
Cuevas Gomez, contra D. , representado por la

Procuradora DfAa. Rebeca Rodriguez Vega, se ha dictado la presente

sentencia,

ANTECEDENTES DE HECHO
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PRIMERO.- Por la representacién de
se presentd demanda de modificacion de medidas en solicitud de un

STRAC
DE JUSTICIA

cambio en el régimen de visitas de los menores con el progenitor paterno

a fin de que éstas se realicen en APROME durante semanas alternas.

SEGUNDO.- Admitida a tramite la demanda, se dio traslado de la misma
al Ministerio Fiscal y a la parte demandada, quien contestd oponiéndose a
la demanda y formulando Reconvencién por la que solicitaba la guarda y
custodia para el padre con fijacidon de visitas para la madre asi como una

pension de alimentos para los hijos a cargo de la madre.

El Ministerio Fiscal contesta a la demanda solicitando se dicte sentencia

conforme al resultado que arrojen las pruebas practicadas.

La vista tuvo lugar en fecha 17 de octubre de 2024, practicdndose las
pruebas que se consideraron utiles y pertinentes, tras lo cual quedaron los

autos vistos para sentencia.

TERCERO.- En la tramitacion de este procedimiento se han observado las

prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Se interpone por la parte actora una demanda de
modificacién de las medidas fijadas en la Sentencia de 13 de junio de
2022, recaida en el procedimiento F02 n© 248/2021, por la que se
acordaron las medidas paternofiliales pertinentes y se acordd la guarda y
custodia de los menores a favor de la madre y un régimen de visitas para

el padre no custodio. La parte actora solicita que, debido a la modificacion
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de las circunstancias tenidas en consideracion para fijar las medidas, las

visitas al padre sean realizadas en APROME, en los dias y horas sefalados.

La parte demandada ha contestado oponiéndose a la modificacion vy
planteando reconvencion en la que solicita un cambio en el régimen de
custodia de los menores, asi como visitas para la madre y una pensién de

alimentos para éstos.

Conviene, para el mejor analisis de las circunstancias, comenzar
realizando un relato de los hechos acontecidos desde el dictado de la
sentencia que acordd la medida que se pretende modificar, todos ellos

acreditados documentalmente en este procedimiento.

La sentencia de fecha 13 de junio de 2022 acuerda, en sintesis y en lo que
afecta a esta litis, los siguientes efectos: - Los menores (3
afios en ese momento) y (7 meses, lactante) quedan bajo la
guarda y custodia de la madre. Patria potestad compartida entre ambos

progenitores.

- Visitas entre los menores y el progenitor no custodio: Fines de semana
alternos sin pernocta; sabados y domingos de 11:00 a 13:00 horas y de
17:00 a 19:00 horas. Miércoles, de semana que no le corresponda visita,
de 17:00 a 19:00 h. Entrega y recogida en domicilio materno. Vacaciones

por periodos fijados de antemano en sentencia.

- Pension de alimentos de 350 € por hijo, a aportar por el padre, mas

gastos extraordinarios por mitades.

Transcurridos nueve meses tras el dictado de la sentencia, en fecha 22 de
marzo de 2023, la Sra. interpone denuncia contra
el padre y los abuelos paternos por presuntos abusos sexuales al menor

, dictdndose Auto de fecha 24 de marzo de 2023 acordando la
supresion del régimen de visitas y prohibicion de los investigados de

aproximarse a madre e hijos a menos de 300 metros mientras se tramita
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el procedimiento o dicte resolucién contraria. Dicho Auto fue rectificado en
fecha 4 de abril de 2023, acordando la revocacion de la anterior medida
de supresion del régimen de visitas y fijando visitas tuteladas en APROME
a favor de padre y abuelos, con obligacion del Centro de emitir informes

sobre las visitas.

Los informes de Aprome al Juzgado relatan una situacidn inicial con
relativa normalidad e incluso afectuosa entre los menores y el padre y
abuelos, que va derivando hacia una negativa total de los menores a
realizar las visitas, que provoca que finalmente muchas de ellas no se

puedan llevar a cabo.

El Juzgado de instruccidon n® 3 de Ponferrada dicta sendas Providencias, en
fecha 25 de mayo de 2023 y 2 de agosto de 2023, instando a la
progenitora a que colabore en el cumplimiento de las visitas acordadas

judicialmente bajo apercibimiento de incurrir en delito de desobediencia.

En fecha 27 de Julio de 2023 el Juzgado de Instruccidn n° 3 dicta Auto
acordando sobreseer provisionalmente las actuaciones, siendo éste
recurrido en apelacién. En fecha 12 de enero de 2024, la Audiencia
Provincial de Ledn confirma el sobreseimiento inicial al entender que no
consta acreditada la comision de abusos sexuales ni la participacién de los

investigados.

En fecha 13 de junio de 2023, el padre presenta demanda en solicitud de
ejecucién de las medidas acordadas por sentencia, ya que las visitas en
Aprome no se realizaban. Tras la oposicion de la madre, se dicta Auto de
27 de febrero de 2024 acordando seguir adelante la ejecucion; dicha
resolucién fue también apelada, al igual que el Auto de fecha 30/04/2024
por el que se requiere a Dia. para que cumpla las visitas y se le
impone una multa coercitiva de 200 € por cada mes que no las cumpla. Se
han llegado a imponer varias multas coercitivas ante el incumplimiento

reiterado de la madre de las visitas fijadas judicialmente.
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En el interin, concretamente en fecha 10 de octubre de 2023, la Sra.

habia instado una Solicitud de Autorizacién judicial para
Tratamiento Psicoldgico de los menores, accediéndose a ello por parte del
Juzgado mediante Auto de fecha 13/12/2023, comprometiéndose los
padres a llevar a cabo la intervencion recomendada por el facultativo. El
Informe del psicélogo designado judicialmente, de fecha 12 de abril de
2024, sefala: "(...) no se puede concluir que alguno de los progenitores
sea nocivo para los menores por lo que, mientras no cambie esta situacion
0 exista una decision judicial al respecto, se recomienda recuperar la
normalidad en cuanto a las visitas con respecto a la crianza de ambos

progenitores a pesar de ya no ser pareja.”

Finalmente, en fecha 11 de mayo de 2024, se interpone por
la demanda de modificacién de medidas que nos ocupa, a fin de
que las visitas de los nifios con el padre se lleven a cabo nuevamente en

Aprome y no en el domicilio.

El padre se opone a la modificacién de las medidas solicitadas reiterando
su conviccion de que la madre solo intenta alejar definitivamente a los
ninos de él pues la medida que propone ha sido boicoteada
completamente por su parte. Por ello reconviene solicitando la guarda y
custodia de los menores con visitas para la madre en Aprome, asi como la

oportuna aportacion de pension de alimentos a los hijos.

SEGUNDO.- En este procedimiento se han llevado a cabo las siguientes

pruebas, ademas de la documental aportada por las partes, (cuyo iter

judicial ha sido resumido anteriormente): testifical de la abuela de los

menores Dfa. , testifical de la pediatra de los nifos,
y pericial de D.

autor del informe psicoldgico judicial emitido el
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procedimiento instado por la Sra. en demanda de

tratamiento psicoldgico de la unidad familiar, ya referenciado.

La Sra. , cuyo testimonio se valora conforme a las reglas de
la sana critica, tomando en consideracion su parentesco con el
demandado reconviniente, describié en su declaracion la relacién de los
ninos con su padre y con ella misma y su marido en APROME, sefialando
que las primeras semanas los niflos entraban un poco recelosos pero que
enseguida interaccionaban de forma alegre y carifosa con su padre y
abuelos, llegando a preguntar por la posibilidad de ir al pueblo paterno.
Poco después, y sin causa que lo explique, los nifios se mostraban cada
vez mas reticentes y lloraban y gritaban ante la perspectiva de entrar en
el centro a visitar a padre y abuelos, hasta que las visitas terminaron por
la férrea oposicidn de éstos a realizarlas. Manifiesta que en
alguna ocasién, mientras habia estado jugando tranquilamente con ellos
durante la visita, al terminar y cdmo si recordara alguna consigna, les
decia: “me tocasteis el pito ta, tu y tu”. A preguntas de los letrados sefiald
que, puesto que no hay explicacion légica para el drastico cambio de
conducta en los menores, ésta puede obedecer a que los informes de
Aprome al Juzgado senalando que todo iba bien en las visitas, pudieron
incomodar a la madre, quien pudo influir en la conducta posterior de

negativa absoluta a los encuentros por parte de los menores.

Lo cierto es que la descripcion realizada por la abuela del modo en que se
desenvolvian los encuentros en Aprome coincide con lo sefialado en los
Informes emitidos por los profesionales del centro enviados al Juzgado y
no se encuentra una razon ldgica que pueda explicar el cambio de actitud

en dos nifios, que contaban con cinco y tres afios de edad.

La pediatra de los menores depuso en Plenario sefalando que, a su
entender, la madre era “normal”, preocupada pero no excesivamente

demandante, que los nifios no presentaban dolencias médicas extranas
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sino propias de su edad. Los tratdé desde su nacimiento hasta el afio 2023.
Atendidé de balanitis a patologia que describié como muy normal a
esa edad, y no descubri6 nada raro en ello porque es frecuente en
varones entre el primer y cuarto afio de vida debido a multiples causas.
Nunca considerd que podia deberse a abusos sexuales, en cuyo caso lo

hubiera denunciado.

El perito psicélogo D. a preguntas
de los letrados, afirmdé que el menor introdujo en el examen
psicoldgico el suceso de los abusos sexuales sin que él le preguntara por
ello, realizando un relato forzado, repetitivo, sin aporte de detalles, que
sugiere un discurso aprendido de antemano o con recuerdos “anidados”.
Sefala cémo, tras preguntarle en qué podia ayudarle, el menor le pidid
que le ayudara a no ver mas a Javier (el padre). El perito afirmé también
gue, en cuanto a las pesadillas que decia sufrir el menor, noté que el
relato realizado por el nifio sobre esos suefios era idéntico, incluso
gestualmente, al escuchado a la madre minutos antes, lo que sugiere -de
nuevo- que la narracién de hechos es inducida por la madre. También
asegura que, con las pruebas realizadas a y los datos que manejo,
no encontrd ningun indicio de que el nifio hubiera sufrido abusos sexuales

o situacién traumatica alguna.

El perito expuso de nuevo las cuatro situaciones que valord en su informe:
(i) una primera en la que plantea que si fueren ciertos los abusos sexuales
recomendaria alejar a los nifios del padre. (ii) La segunda en la que, no
existiendo abusos, hubiera sido la madre la que hubiera interiorizado
conscientemente en la existencia de éstos para alejar al padre de
los menores, en cuyo caso recomienda separar a los menores de la
madre. (iii) La tercera situacién parte de la base de que, no existiendo
abusos, la madre pudiera creerlo asi como consecuencia de una
enfermedad mental (delirios irracionales o psicopatolégicos), en cuyo caso

la recomendacion es alejar a los menores de la madre. (iv) Si los abusos
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son inciertos y fruto de una malinterpretacién de los hechos por la madre,
recomendaria retomar la relacion con el padre y comenzar una
intervencién psicolégica destinada a reconstruir una relacién parental

normal con ambos progenitores.

Realizando una interpretacion conjunta de la prueba practicada, a esta
juzgadora no le quedan dudas de que la madre tiene la conviccidon de que
ha existido abuso sexual a por parte del padre, sin que pueda
determinarse si a tal conclusién ha llegado de forma deliberada o es
inconsciente y fruto de algun tipo de psicopatologia. En base a tal
conviccion, la madre ha distorsionado los hechos e inducido en su hijo
recuerdos que han provocado que ambos menores no deseen relacionarse
con su padre y ocasionado unos dafios emocionales gravisimos a éstos

pues les privan de la figura paterna de forma traumatica y cruel.

Los abusos sexuales han sido descartados. Asi lo han declarado el Juzgado
de instruccién y la Audiencia Provincial y eso mismo es lo que se

desprende de un andlisis pormenorizado y légico de los hechos.

Los informes realizados por los profesionales del punto de encuentro
APROME son realmente reveladores al describir como se ha pasado de una
relacion casi normal y carinosa con el padre y abuelos al miedo cerval a
estar con ellos, todo ello fruto de un intento de obstaculizar o evitar que el

padre siguiera relacionandose con ellos.

El informe psicoldgico no llega a diagnosticar que exista alienacidn
parental de por parte de la madre pero ésa es la impresion que se
obtiene tras el examen de la prueba practicada, ya sean testimonios o
dictdmenes. Obsérvese algunas expresiones que constan en el Informe
Psicolégico, pagina 10: "(...) El relato de sobre los abusos y las
pesadillas en el contexto de la evaluacion esta inequivocamente
influido por su madre, sean cuales sean los motivos o la forma de

influencia”.

FIRMA (1): Maria Francisca Caridad Juarez Vasallo (20/11/2024 10:01)



ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

Consideraciones finales de uno de los informes de APROME dirigidos al
Juzgado: "DonAa permite a los menores, de 6 y 4 afnos de
edad, tomar la decision de no ver a su padre y abuelos, no
realizandose el régimen de visitas tal y como se establece en el Auto y
Providencia referenciados. Es necesario no demorar en el tiempo el
restablecimiento de la relacion paterno filial dada la corta edad de los
niflos y que la situacion actual acrecienta la distancia familiar entre ellos y

la familia paterna.”

En cuanto al progenitor paterno, de la prueba practicada se extrae la
conclusién de que desea retomar la relacion con sus hijos y no ha
desistido de su empefio en recuperarlos pese a que los acontecimientos se
han sucedido de forma realmente adversa para él, dicho sea de forma
eufemistica. Manifiesta su deseo de tener la guarda y custodia de sus hijos
y los examenes psicoldgicos practicados al respecto le describen como
apto para desempenar tal funcion. Los abuelos paternos afirman poder

apoyar a su hijo en esta tarea cuando lo necesite.

El Ministerio Fiscal se ha mostrado abiertamente favorable a que sea el
padre quien ostente, a partir de ahora, la guarda y custodia de los
menores al considerar que la madre ha obstaculizado gravemente la
relacion de éstos con su progenitor paterno de forma irracional, siendo
ello contrario al favor filii y al correcto desarrollo mental de los menores,

aun en edad de recuperarse del posible trauma creado.

TERCERO.- El art. 92 del Cdédigo Civil dispone: 9. El Juez, antes de
adoptar alguna de las decisiones a que se refieren los apartados
anteriores, de oficio o a instancia de parte, del Fiscal o miembros del
Equipo Técnico Judicial, o del propio menor, podra recabar dictamen de

especialistas debidamente cualificados, relativo a la idoneidad del modo de
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ejercicio de la patria potestad y del régimen de custodia de las personas

menores de edad para asegurar su interés superior.

En este procedimiento es fundamental la prueba pericial, de modo que un
profesional informe sobre la situacién familiar, estado fisico y psiquico de
los menores, idoneidad de los progenitores para la asuncion de las cargas
gue impone su designacion como guardadores, etc. Por la parte actora se
ha solicitado reiteradamente tanto el examen judicial del menor

como nuevo reconocimiento de unidad familiar por el equipo psicosocial.
La negativa a tales reconocimientos no ha estado privada de reflexion y se
ha basado en tres premisas: 1) la ultra judicializacion a que han estado
expuestos los menores antes de este procedimiento (se ha enumerado el
iter judicial de las partes: denuncia penal, demandas civiles, ejecuciones,
apelaciones, Aprome), 2) la corta edad de los menores (6 y 4 afos en la
actualidad), 3) que, tanto la unidad familiar como los nifios, han sido
examinados por profesionales al menos tres veces antes de iniciar este
procedimiento. Se contaba con dos informes psicoldgicos recientes, el
ultimo solicitado por la parte actora, de fecha 12 de abril de 2024, que fue
emitido por un perito designado judicialmente, por lo que se decidié no
someter a los nifos a una nueva exploracién, tanto mas cuanto que los

dos ultimos reflejaban la situacién actual en similares términos.

La norma referida no establece, pues, otro requisito que el dictamen sea
emitido por especialistas debidamente cualificados, y es obvio que el

perito psicdlogo designado judicialmente en el Ultimo y reciente

procedimiento judicial redne tal condicién. Como expresa la sentencia del
Tribunal Supremo de 5 de octubre de 2011, N°© de Recurso: 185/2009, N°
de Resolucién: 660/2011: Las pruebas periciales deben ser valoradas por
el juzgador de acuerdo con lo que dispone el Art. 348 LEC. En esta misma
linea se pronuncia el Art. 92.9 CC al exigir al juez que recabe dictamen de
"especialistas debidamente cualificados", en relacién al modo de ejercicio

de la patria potestad y el régimen de custodia de los hijos menores.
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Ademas, el Art. 752.1 LEC establece un sistema de prueba abierto en los
procedimientos que se refieran a menores. En cualquier caso, se aplicara
el criterio del Art. 348 LEC, porque el juez no esta nunca vinculado por un
dictamen de peritos, aunque pueden ayudarle a tomar la decisidn mas

conveniente.

En coherencia con lo manifestado anteriormente, se considera que
concurren las circunstancias para que se decrete un cambio en la guarda y
custodia de los menores de modo que ésta sea ahora ejercida por el
padre. Se recomienda que dicho cambio se realice con ayuda psicoldgica
pues no existe prevision de que, en las actuales circunstancias, la
transicidn vaya a ser facil. En la decisidon que se adopta se ha tenido como

guia y principio inspirador el superior interés de los menores.

Sefiala la SAP 172/2019, de Ledn de 23 de mayo: Como reiteradamente se
ha pronunciado esta Audiencia Provincial, en supuestos como el de autos en que
lo gue se discute es la guarda y custodia de los hijos, la motivacién de la
sentencia ha de venir referida en todo momento al principio del interés
prevalente de los menores, dado que es el que ha de presidir todas las medidas
gue les afectan, segun las concretas circunstancias concurrentes, como asi lo
dispone el art. el art. 39 de nuestra Constitucion y se reitera en toda la
regulacién legal de las relaciones paterno filiales en nuestro derecho contenida,
por lo que aqui interesa en los Art. 92 , 156 , 158 , 159 y 160, del Cédigo Civil y
qgue es proclamado en forma especifica en el art. 2 de la Ley Organica 1/96, de
15 de enero, de Proteccion Juridica del Menor que, tras la reforma llevada a cabo
en el mismo por la Ley 8/2015, de 22 de julio, de modificacion del sistema de
proteccion a la infancia y adolescencia refuerza, desarrollandolo y concretando
ese derecho del menor a que su interés sea prioritario, sobre cualquier otro
interés legitimo que pueda concurrir con el mismo, estableciendo los criterios que
han de ponderarse al respecto . A este respecto ha de tomarse en consideracion
qgue el concepto del interés del menor, como asi lo ha venido declarando con
reiteracion el TS, entre otras, en su sentencia de 17 de enero de 2019 , ha sido

desarrollado en la precitada Ley Organica 8/2015 de 22 de julio, en el sentido de
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que "se preservara el mantenimiento de sus relaciones familiares” (art. 2.2 c), se
protegera "la satisfaccion de sus necesidades basicas, tanto materiales, fisica y
educativas como emocionales y afectivas " ( art. 2 2 a); se ponderara "el
irreversible efecto del transcurso del tiempo en su desarrollo " ( art. 2.3 c ); "la
necesidad de estabilidad de las soluciones que se adopten..." (art. 2.3 d), y a
gue "la medida que se adopte en el interés superior del menor no restrinja o

limite mas derechos que los que ampara” (art. 2.3 f).

En este mismo sentido la STS de 29 de abril de 2013 declara que: "[..] lo que ha
de primar es aquel sistema que en el caso concreto se adapte mejor al menor y a
su interés, no al interés de sus progenitores, pues el sistema esta concebido en
el articulo 92 como una forma de proteccion del interés de los menores cuando
sus progenitores no conviven, no como un sistema de premio o castigo al
conyuge por su actitud en el ejercicio de la guarda ( SSTS de 11 de marzo de
2010 ; de 7 de julio de 2011 ; de 21 de febrero de 2011 , de 10 de enero de
2012 entre otras)"

Es por ello los Tribunales deben tratar de indagar cual es el verdadero interés del
menor, aquello que le resultara mas beneficioso no sélo a corto plazo, sino lo que

es aun mas importante, en el futuro”.

Por otra parte, no hay duda, tras la pormenorizada descripcion de los
acontecimientos sucedidos tras la sentencia de fecha 13/06/2022 de que,
en este caso, ha habido modificaciones sustanciales de las circunstancias
tenidas en consideracion para el dictado de la resoluciéon que acuerda las

medidas iniciales.
Las medidas que se adoptan son:

- Ambos padres seguiran ostentando la patria potestad de los
menores.

- Los menores quedaran bajo la guarda y custodia del padre.

- Visitas a favor del progenitor no custodio: Se realizaran de forma

tutelada en el centro APROME de Ponferrada, un dia intersemanal y
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fines de semana alternos en el mismo horario sefalado

anteriormente para el padre.
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- La madre contribuird con una pensién de alimentos para los hijos en
la cantidad de 200 euros al mes por hijo (400 euros al mes/ambos
hijos), debiendo ingresar dicha cantidad en la cuenta bancaria
designada por el padre y que serd abonada durante los cinco
primeros dias de cada mes, actualizdndose anualmente en el mes de
enero, conforme a las variaciones del IPC.

- Los gastos extraordinarios de los hijos de naturaleza educativa y
médicos no cubiertos por la Seguridad Social se abonaran por
mitades por ambos progenitores.

- Dichas medidas seran definitivas, mientras no sean modificadas por
otras, en funcidn de la evolucion de los menores y conveniencia o no
de modificar dicho régimen de visitas a favor de la madre, siempre

priorizando y primando el bienestar de los menores.

CUARTO. - En materia de costas, teniendo en cuenta las especiales
circunstancias de la jurisdiccién de familia, la naturaleza cuasi publica de

los intereses en litigio, no procede hacer pronunciamiento alguno.

FALLO

SE DESESTIMA la demanda de Modificacion de medidas interpuesta por la
representacion de Dia. estimandose la demanda
reconvencional presentada por D. , acordandose las
medidas que constan en el fundamento tercero. Todo ello sin expresa

condena en costas.

FIRMA (1): Maria Francisca Caridad Juarez Vasallo (20/11/2024 10:01)



Notifiquese la presente Resolucidn a las partes y al Ministerio Fiscal

haciéndoles saber que no es firme y que contra la misma cabe recurso de

DE JUSTICIA

apelacién a interponer dentro del plazo de veinte dias contados desde el
dia siguiente a su notificacion el cual serd resuelto por la Audiencia

Provincial de Leon.

Librese testimonio de la presente que se unird a las actuaciones,

quedando el original en el libro de sentencias del juzgado.

Asi lo acuerdo, mando y firmo.

La difusidén del texto de esta resolucidn a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sélo podrd llevarse a cabo previa disociacién de los datos de caréacter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucién no podrédn ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.
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